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[F1] Espéce de facho !

« Ca, cest typique de la fachosphére... », « Celle-la, cest une vraie feminazi ! », « Espéce
de facho ! T vas arréter de faire ton grammarnazi ?! », « Facho, facho... Cest eux les fascistes qui

veulent me censurer ! ». ..

Nous sommes presque en 2017, Mussolini et Hitler sont morts depuis longtemps
mais ils perdurent dans nos mémes qui les ridiculisent, ils perdurent dans nos insultes, ils vivent

dans nos catégorisations politiques.

Les étiquetés fachos s’en font parfois une fierté, d’autres renvoient la balle & ceux qui
les ont qualifiés ainsi : ce serait ceux qui traitent de fascistes qui seraient plus fascistes, car ils
veulent les museler, les tyranniser par une « bien pensance », ce qui est typique d’une attitude
fasciste selon eux. Censurer — et cela se confond parfois avec critiquer ou remettre en question —

serait s'attaquer a la liberté d’expression, donc étre comme un tyran autoritariste du passé.

Létiquette facho ou fachosphére serait une stratégie pour dédouaner un contenu, une
fagon de clore la discussion, une facon d’interdire a la lecture/au visionnage du contenu, une
fagon de dire « attention, arguments irrationnels ! » d’avertir rapidement les gens de n’apporter
aucune crédibilité ou intérét au contenu de I'étiqueté facho. Ce serait, en quelque sorte, la méme
stratégie que dire « troll » ou « complotiste », ce serait une fagon d’empécher le public d’accorder

la moindre attention a un contenu non sérieux dont les arguments seraient tous fous.

D’autres pensent encore que « facho », Cest comme dire « connard », c’est une insulte

de « gauchiasse », une ponctuation malveillante utilisée par un clan politique.

D’autres, tant ceux qui taxent de facho que ceux qui regoivent I'appellation, y voient
un synonyme d’extréme droite, d’adhérent aux idées du front national ou de groupuscules
nationalistes a tendance nazie. Certains traités de fachos se justifient donc en disant que non, ils

ne votent pas pour ¢a, voire ne votent pas, car ils sont « tous pourris » les politiciens.
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Alors, des deux cotés — de ceux qui traitent de facho comme de ceux qui regoivent
linsulte — on argumente sur ce qu'était le vrai nazisme, le vrai fascisme en termes politique.
Certains nient l'existence des chambres a gaz, d’autres disent que Pétain ce n’était pas aussi mal
quon le dit, d’autres rappellent que c’était les heures les plus sombres de 'Histoire mais tout le
monde en a marre de cette formule trop entendue quand bien méme on trouve que c’était une

époque horrible.

On s'inquiete de Le Pen, des groupuscules extrémistes des deux bords, et le débat se
transforme en guerre politique ; ou alors les accusés et accusant se défendent en disant que non, ils
ne votent pas, non, ils ne soutiennent aucun politicien ou groupe politisé. Mais non, Trump n'est
pas fasciste, parce qU’il ne va pas faire la guerre, mais s’il 'est parce qu’il est raciste, mais non le
fascisme Clest interdire A certains de s'exprimer, mais si le fascisme cest la haine qui sous-tend

toutes les décisions, etc.

Et quand lactualité diverse donne du grain & moudre a ces clans, s'en suivent des
guerres, parfois tres visibles (attaques verbales, clash, débat d’arguments...), d’autres plus
sournoises comme le trafic des sondages, la multiplication des comptes pour faire croire que tout
un peuple a la méme idée ; cela va jusqu'a des agressions, du harceélement. Les gens s’attaquent a
coup de pouces rouges, de menaces de mort ou de viol, d’insultes et renforcent leurs bastions a

coup de pouces bleus, de like, etc.

Le concept de fascisme est devenu complétement confus, en particulier sur le Net, ce
qui a pour conséquence que lorsqu'on le pointe du doigt, personne n’y croit, les gens dénient et

en rigolent.
Bon.

Ici 2 Hacking Social nous n’avons pas I'habitude de fournir des armes, mais des outils.
Nous considérons que c’est déja une défaite qu’il n’y ait plus que la possibilité de se battre, que ce
soit a coup d’insultes, d’arguments pour « gagner la discussion » ou de faux comptes employés
sournoisement. C’est une défaite, parce que non seulement rares seront ceux qui changeront
d’avis, les non-politisés par dissonance cognitive vont aller dans le sens des positions pour
lesquelles on les accuse d’étre en accord (un facho va le devenir a force qu'on lui dise qu’il en est

un par exemple), et tout le monde va tenir un discours binaire, simplifié, ce sera pénible et


http://www.midilibre.fr/2012/10/08/un-militant-repenti-balance-les-secrets-de-l-ultra-droite,574771.php
http://www.midilibre.fr/2012/10/08/un-militant-repenti-balance-les-secrets-de-l-ultra-droite,574771.php
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parfaitement inutile car rien ne changera, si ce n'est qu’il y aura un peu plus de haine de tout coté.
Aujourd’hui, on va donc prendre une pelle et voir ce qu'il y a sous ce terrain de combat, non de

fagon historique ou sociologique, mais de fagon psychologique.

En partageant les études qui vont suivre, nous allons tenter d’apporter une dimension
dont on ne parle jamais sur ces questions de fascisme/non-fascisme, qui est la dimension
psychologique connectée aux idées politiques. Nous n’allons pas parler du « facho », nous allons
parler de la personne potentiellement fasciste, du concept de « personnalité autoritaire » élaboré

par Adorno, Lewinson, Frenkel-Brunswik et Nevitt Sanford.

Mack et Larry

Pour commencer, imaginons-nous a la fin des années 40, aux Etats-Unis. Nous
sommes conviés a une soirée non-arrosée, en présence de convives ne se connaissant pas les uns
des autres. Sans a priori, et sans doute pour rendre 'ambiance moins intimidante, nous allons a la

rencontre de deux d’entre eux.

Nous rencontrons tout d’abord Larry : il a 28 ans, il est étudiant en business,
plutot doué (niveau B). Il a auparavant travaillé dans un sanatorium dédié a la
tuberculose. Il est d’origine américaine, son pére est patron de bar et comme ses
parents, il est méthodiste (un courant du protestantisme) et républicain. Apres
quelques échanges sur des themes aussi divers que sa famille et ses opinions
politiques, nous commencons a aborder de facon parfaitement neutre la
question des minorités. Voici notre échange :

« — Que pensez-vous du probléme des minorités dans ce pays ?

— Je peux dire que je n'ai pas de préjugés, nous dit Larry, j'essaie de ne pas faire
preuve de préjugés. ..

— Les Noirs ?

— Ils devraient étre traités par la société de fagon égale, et obtenir tout emploi
pour lequel ils sont qualifiés ; ils devraient étre autorisés a vivre dans n'importe
quel quartier, et ainsi de suite... Quand jétais jeune, j’ai peut-étre eu des
préjugés, mais depuis la guerre j’ai essayé de m'instruire via des lectures au sujet
du monde entier, et nos problemes de minorité semblent si peu en comparaison
d’autres pays.

— Par exemple ?

— Comme la Russie, je naime pas leur politique de partage de la richesse
économique, mais je pense quils sont unifiés et se battent si merveilleusement
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bien parce que tout le monde est égal.

Larry nous donne a la suite de cette réponse un discours sur la France,
I'Angleterre, Les Néerlandais, etc. Il démontre une bonne connaissance de
I'impérialisme, de 'exploitation des colonies, et des impacts sur les minorités.
— Je crois a la vie, a la liberté et 4 la poursuite du bonheur pour tous, poursuit
Larry. Nous ne sommes pas unifiés et nous ne savons pas pour quoi nous nous
battons: Cest a4 cause de la discrimination. Les questions raciales et
économiques sont a l'origine de la guerre. Je ne crois pas en ces mesures de
ségrégation. Les Japonais qui ont été éjectés de nos cotes par exemple [référence
a Uinternement d'environ 1500 personnes d origines japonaises vivant sur les cdtes
californiennes en 1942, source], I'ont été pour des raisons antidémocratiques.
Clest juste que beaucoup d’Américains voulaient leurs fermes et leurs entreprises
pour eux. Il n’y avait pas de véritable raison démocratique. La ségrégation d’une
nationalité ne fait que mener a une plus grande ségrégation et elle s’aggrave. La
discrimination a I'égard des Noirs, c’est parce quils ne sont pas compris et parce
qu’ils sont physiquement différents. En ce qui concerne les Juifs, cest a cause de
leur compétence en business — les personnes ont peur qu’ils prennent le contréle
des affaires du pays. Il faudrait enseigner 'Histoire des Noirs pour qu'ils soient
compris, par exemple, dans cette partie qu'ils ont jouée dans le développement
du pays; et il faudrait enseigner lhistoire des autres minorités, aussi. La
persécution des juifs, et les raisons pour lesquelles certains d’entre eux ont
connu le succes. »

Méme sil y a quelques confusions, quelques incohérences dans son raisonnement, le
discours de Larry nous semble a peu pres sourcé, a peu pres rationnel. On peut étre en accord ou

en désaccord avec lui, mais on ne peut pas lui reprocher son manque de logique.

Puis on rencontre Mack. Il a 34 ans, il est étudiant en droit, il souhaite devenir
avocat. Comme Larry, il est plutdt bon, il a « B » en général. Auparavant, il a connu I'armée, mais
il a été arrété pour des raisons médicales (des problemes d’estomac). Il est également méthodiste,
comme [’était sa meére, morte a ses 6 ans. Mais il estime que la religion n’est pas tres importante.

Question politique, il est démocrate, comme son pere blicheron. Il a des origines irlandaises.

Apres une discussion abordant multitude de thémes, nous lui posons la question des
« minorités ». Sa réponse va s'avérer fort différente de celle de Larry :
« — Ma meére avait des origines irlandaise-anglaise-allemande. Je me considere

comme irlandais — peut-étre parce que mon pere l'est, et est fier de lui. Il aime
Pesprit de la Saint-Patrick. J’ai un tempérament vif comme les Irlandais.


https://fr.wikipedia.org/wiki/Internement_des_Nippo-Am%C3%A9ricains
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Lorsque les gens ont une grande part d’origine irlandaise, ils sont trés agréables.
Ils sont facilement dépensiers, méme lorsqu’ils n'ont pas beaucoup d’argent. Ils
ont la capacité de rendre les autres heureux. Ils sont souvent spirituels.
J’aimerais étre encore plus comme ¢a. Mais il y a trop de mépris et de paresse
chez certaines classes d’Irlandais.

— Quels groupes sont le plus en contraste avec les Irlandais ?

— Les Irlandais sont différents des Allemands ou des Néerlandais, ou peut-étre
les Scandinaves — peut-étre les Polonais ou les Russes blancs, ol vous trouverez
des personnes solides tant dans la pensée que l'action. Les types que jai
rencontrés avaient une construction solide et ne sont pas trés excitables.

— Comment se passe I'intégration des Irlandais ?

— Jaime penser a mes origines irlandaises ; Cest agréable. Chez certaines
personnes, ['origine irlandaise semble prédominer. Cela dépend des gens. Je n'ai
aucun désir d’étre irlandais, mais jaime les gens qui le sont. Je n’ai jamais
rencontré un Irlandais que je naie pas aimé. Mon beau-frére est définitivement
irlandais.

— Quen est-il des groupes de personnes que vous n’aimez pas ?

— Principalement ceux que je ne comprends pas trés bien. Les Autrichiens et
les Japonais, je ne les ai jamais aimés ; les Philippins — je ne sais pas — ¢a peut
aller comme pas du tout. Pres de chez moi, il y avait des Autrichiens et Polonais,
quoique je trouve le peuple polonais quand méme intéressant. J’ai un peu
d’aversion pour les juifs. Je ne pense pas quils soient aussi courtois ou
préoccupés par '’humanité comme ils devraient I'étre. Et j’en suis assez indigné,
bien que j’ai eu peu d’échanges avec eux. Ils sont matérialistes et ont un esprit
de clan. Clest peut-étre mon imagination, mais il me semble que vous pouvez
voir leurs yeux s'allumer lorsque vous leur donnez une pi¢ce de monnaie. J’évite
les chiffonniers juifs parce qu’ils ont du matériel de seconde qualité. Je dois étre
soigné dans la facon dont je m’habille. Ce que je veux dire, c'est que jachéte des
choses si rarement que je dois faire attention a leur qualité.

— Arrivez-vous a deviner qu'une personne est juive ?

— Parfois ; ¢a arrive seulement aprés que j’ai entendu leurs idées. Comme l'une
des filles dans le cours d’art oratoire. Elle en avait toutes les caractéristiques,
mais elle a laissé une impression favorable sur moi, méme si j'étais en désaccord
avec ses idées.

— Vous voulez dire qu’il y a certaines idées qui caractérisent les Juifs ?

— Oui, le fait d’étre toujours collés ensemble, quelles que soient les
circonstances ; étre toujours en groupe; étre dans des organisations et
associations juives. Si un juif échoue dans son entreprise, il est aidé pour
recommencer. Leur attention est tres fortement dirigée vers la richesse. Les filles
de lassociation juive ont toutes des manteaux de fourrure, chers, mais de
mauvais gott. Comme une idée de supériorité. Cette démonstration de
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supériorité chez les gens je la ressens, mais j’essaie de la garder pour moi-méme.
J’aime parler avec les gens du monde ouvrier.

— Croyez-vous que les juifs sont plus détestés qu’avant ?

— Non, je pense que cette guerre a rendu les gens plus proches dans ce pays.
Jai rencontré des soldats et des marins juifs ; ils seraient aimés et acceptés s'ils
acceptaient de se méler aux autres, mais ils préferent étre seuls, bien que je les
aurais acceptés comme n’importe qui. Je pense qu’ils ont des idées intéressantes,
mais ils doivent faire quelque chose en retour.

— Pensez-vous que les Juifs ont fait leur part dans I'effort de guerre ?

— Peut-étre qu’ils 'ont fait, mais ce sont des hommes d’affaires, et ils ont été
entierement remboursés.

— Pensez-vous que les Juifs sont une force politique dans ce pays ?

— Oui, 2 New York il y a une organisation pour I'immigration juive et le
confort des Juifs. Ils sont tres bien organisés. Cela ne devrait pas étre autorisé.
— Pensez-vous qu’il y a un danger ?

— Je ne crois pas quil y ait un danger, sauf dans le cas ol il y aurait une
concentration de la richesse dans une certaine classe. Je déteste voir les gens d’ici
se charger des fardeaux des gens qui ont été inadaptés dans d’autres pays. Nous
avons assez de problemes chez nous, on ne va pas non plus soccuper des
opprimés venant d’autres pays. Les Juifs ne se mélent pas & nous. Dong, ils ne
sont pas d’une grande contribution a notre pays — bien que les scientifiques et
les médecins juifs aient contribué beaucoup. J’ai vérifié 'immigration. Les trois
quarts de ceux qui quittent I'’Europe arrivent ici. Ce sont des hommes d’affaires
qui feront pression sur le Congres. Nous devrions empécher une immigration
plus poussée et nous concentrer sur leur intégration, sur la facon dont ils
pourraient devenir une partie de notre peuple.

— Pensez-vous qu'ils se mélangeraient davantage s’ils estimaient qu’il n’y avait
aucun préjugé contre eux ?

— Sils se mélaient plus, il y aurait plus de volonté de briser les barri¢res de la
part des autres. Bien str, ils ont toujours été opprimés, mais ce n'est pas une
raison pour qu'ils aient du ressentiment.

— Je remarque que vous avez dit que vous n’épouseriez pas une juive [au cours
de la discussion précédente]

— Je ne me marierais stirement pas avec une juive. Je sortirais bien avec cette
fille du cours oratoire, parce qu'elle n'insiste pas sur sa judaité. Elle a écé
acceptée par toute la classe. Je 'épouserais si elle avait rejeté sa judaité, mais je
ne pourrais pas m’associer a son groupe. »
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Sur les données formelles, le fait quil soit étudiant & un age tardif apreés avoir été
travailleur, sur ses notes, sa religion, etc. on pourrait imaginer que Mack ressemble & Larry. Mais
leur discours au sujet des minorités est radicalement différent. Mack a un discours beaucoup
moins rationnel, qui repose sur des stéréotypes transformés en arguments. Il y a des contradictions
dans son discours : il appelle a ce que les juifs se mélangent plus a la population pour qu’ils soient
plus appréciés, mais d’un autre coté il donne des signes évidents que quoiqu’ils fassent, il les
rejettera de toute maniére, comme cette demoiselle dont il ne donne que des qualités, mais qui
serait « trop juive » sans qu'on sache a aucun moment ce que cela signifie concrétement étre « trop

juif ».

Mack et Larry ont clairement une « mentalité » politique différente malgré leurs
similitudes sur différents points. Rien que la question — pourtant neutre — a été pergue de facon
différente : pour Larry le probléme des minorités, ce sont les préjugés et la discrimination que les
gens peuvent subir ; pour Mack, le probléme Cest leur nature, « trop juif » ou sur un versant

positif « suffisamment irlandais ».
Pourquoi ils pensent ¢a ?
Quest-ce qui a déterminé leurs opinions, leurs attitudes, leurs positions ?
Pourquoi de telles idéologies ?

Si demain Hitler Bis se présentait aux élections (on est fin des années 40, ce nest pas
un point Godwin, il est plus que légitime d’avoir cette crainte) qui de Mack ou Larry voterait

pour lui ?

Au-dela des élections, s’il venait a y avoir une autorité — un chef en entreprise, un
maire, un professeur d’université — qui imposerait des mesures autoritaristes contre des groupes
différents, qui de Mack ou Larry obéirait ? [bon, les deux selon Milgram] Qui arriverait a

défendre la minorité victime de cette mesure ou s'en offusquerait, au moins ?

Y a-t-il une mentalité politique plus prompte a adhérer a un systeme fasciste, c’est-a-
dire un systeme violent, hiérarchisant les individus selon des critéres arbitraires, voire voulant les

supprimer pour le bénéfice d’une seule ethnie déclamée supérieure ?

Mack et Larry ne sont pas des personnages de fiction. J’ai traduit les propos qu’ils ont
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tenus en entretien lors d’une tres longue recherche qui s'est déroulée de 1944 a 1950. A I'époque,
les chercheurs (T.W. Adorno, Else Frenkel-Brunswik, Daniel J. Levinson and R. Nevitt Sanford)
ne parlent pas de mentalité politique ; cette étude repose sur I'idée qulil y a en chacun une
personnalité, donc un noyau dur personnel et psychologique, tres difficilement changeable, qui a
déterminé, influencé 'adhésion a certaines idéologies politiques, a la « perméabilité » de certaines

propagandes.
Les chercheurs se sont donc intéressés aux personnes comme Mack parce que :

« En nous concentrant sur le fasciste potentiel, nous n'avons pas l'intention
d’affirmer que d’autres modeles de personnalité et d’idéologie ne pourraient pas
étre étudiés avec profit de la méme maniére. Néanmoins, notre opinion est
quaucun courant politico-social ne représente une plus grave menace pour nos
valeurs et nos institutions traditionnelles que le fascisme, et que la connaissance
des forces de la personnalité qui favorisent son acceptation peut, en derniere
analyse, se révéler utile pour le combattre. »

Etudes sur la personnalité autoritaire, Adorno

Le but de Iétude a donc été d’enquéter sur la mentalité politique potentiellement
fasciste, tenter de la définir, lister avec exhaustivité toutes ses caractéristiques et enfin de la
comprendre en profondeur, au fond des mécanismes inconscients de la personne, dans sa

structure psychique.

Cette étude n'est pas un sondage de la population pour savoir combien de personnes
sont potentiellement fascistes en 1950 aux Etats-Unis ; il ne sagissait pas non plus d’obtenir des
moyennes, des statistiques pour des statistiques, ou d’avoir une photo des opinions de la

population a un instant T.

Clest une investigation, une véritable enquéte — au sens littéraire « policier » du terme
— pour comprendre les gens pensant comme Mack, pour savoir comment ils se sont mis & penser

ainsi, pour savoir ce qui a déterminé ces préjugés et leur rigidité mentale sur bien des points.
Ce travail n’a pas été le méme avec les personnes comme Larry :

« On pourrait se demander pourquoi, si nous désirons explorer de nouveaux
moyens de lutte contre le fascisme, nous n'accordons pas une égale a attention a
“lanti-fasciste potentiel”. Notre réponse est que nous étudions, certes, les
tendances qui s'opposent au fascisme, mais sans considérer qu’elles constituent

10
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un modele unitaire. Cun des résultats fondamentaux de la présente étude est
que les individus qui se révélent extrémement sensibles & la propagande fasciste
ont beaucoup de choses en commun. (Ils témoignent de nombreuses
caractéristiques qui, prises ensemble, forment un “syndrome”, méme si 'on peut
distinguer des variations typiques a lintérieur de ce modele principal.) Les
individus qui se situent a 'extréme opposé sont bien plus différenciés.
La tiche consistant a diagnostiquer le fascisme potentiel et a étudier ses
déterminants exigeait des techniques congues spécifiquement dans ce but ; on
ne pouvait pas s'attendre a ce qu’elles soient pareillement utilisables sur d’autres
modeles variés. Néanmoins, il était possible de distinguer plusieurs types de
structure de la personnalité qui semblaient particulierement résistants aux idées
antidémocratiques, et nous leur accordons notre attention dans les chapitres
suivants. »

Etudes sur la personnalité autoritaire, Adorno

Pour le dire autrement, cette investigation a montré que les personnes comme Larry
ne formaient pas un « méme » groupe ot 'on pourrait distinguer un méme héritage de pensée,
d’habitudes, de culture, etc. Méme §’ils avaient pour caractéristique commune de sopposer
vivement au racisme, aux discriminations, aux préjugés et aux stéréotypes, ils "’avaient pas du tout
les mémes idées par ailleurs, et encore moins la méme personnalité. Le groupe potentiellement
fasciste, lui, était uni dans les mémes idées, les mémes jugements et les mémes tendances, méme si
ses membres étaient tres différents, il y avait des constantes dans leurs mécanismes. Il est étconnant
d’ailleurs, a notre époque, de lire les propos et raisonnement de Mack et de constater qu’ils sont,
presque au mot pres, les mémes que ceux qu'on entend aujourd’hui (alors que plus de 60 années
se sont écoulées) comme ceux-la :

« Nous avons assez de probléemes chez nous, on ne peut pas non plus s'occuper

des opprimés venant d’autres pays. »
Mack, sujet haut score, en entretien ; Source : The Contrasting Ideologies of

Two College Men. The Authoritarian Personality, Studies in Prejudice Series,

On pourrait rétorquer de méme pour Larry, cependant. Voila pourquoi nous allons
passer quelque temps pour «synthétiser » cette étude qui fait plus de mille pages afin de
comprendre en quoi la pensée de Mack est tres particuliere et pourquoi encore aujourd’hui, elle
est plus que vivace, bien que s'incarnant dans des domaines et styles plus inattendus, hors du

champ politicien.

11
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Alors que nous tweetions sur le fascisme et que nous avons abordé le nom d’Adorno,
certains, a juste titre se sont inquiétés d’un éventuel hors sujet de psychologie sociale, I'étude

d’Adorno étant tres particuliere.

Cette étude sur la personnalité autoritaire est enseignée a la fac — du moins, Cest la-
bas que je I'ai rencontré la premiére fois pour ma part — et le focus est mis sur les interprétations
d’Adorno, notamment celles psychanalytiques. En France, I'étude sur la personnalité autoritaire a
été publiée seulement en 2007 sous le nom d’Adorno, elle ne comporte que ses écrits et est
amputée du travail de Lewison, Frenkel-Brunswick, Sanford, c’est-a-dire plus de la moitié de
Iétude, notamment l'intégralité de la partie consacrée a la psychologie sociale. Cela explique sans
doute pourquoi beaucoup de personnes (dont moi-méme au début) pensent que cette étude est

roblématique : en fait, nous sommes biaisés par I’absence de traduction complete.
q

Nous nous basons donc sur l'intégralité de I'étude, que vous trouverez en libre acces

ici : http://www.ajcarchives.org/main.php? Groupingld=6490

Cependant, méme avec ces précisions on peut nous répliquer avec justesse que ces
études, elles ne sont pas situationnistes, ce qui peut poser un probléme avec notre ligne éditoriale.
En psychologie sociale, étre situationniste, c’est penser que ce sont les situations qui déterminent
avant toute chose les comportements, et que méme si la personnalité peut avoir un role, elle est
bien mineure en comparaison du poids des situations ; I'expérience de Milgram est par exemple
parfaitement situationniste : elle a prouvé que dans une situation avec une autorité, on pouvait
transformer presque tout le monde en bourreau torturant son prochain, sans méme le menacer et
cela quimporte ses origines sociales, sa personnalité, son sexe et toutes ses caractéristiques

individuelles.

Ici, dans les études sur la personnalité autoritaire, il ne sagit pas de prouver un
déterminant de tel comportement, mais de caractériser le potentiel fascisme et établir un faisceau
d’indices caractérisant cette personnalité autoritaire. C’est une investigation. Voila pourquoi cette
étude a d’abord débuté avec des méthodes de psychologie sociale, des méthodes de psychologie

clinique, puis terminé avec des interprétations psychanalytiques.
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Cela ne veut pas dire pour autant qu'Adorno et ses collaborateurs, en réalisant cette
étude « dispositionnelle » (c’est-a-dire tournée vers les dispositions de I'individu a se comporter de
telle ou telle maniére) donne moins de poids aux situations : cette « personnalité autoritaire » n’est
pas a confondre avec la définition de « personnalité » telle qu'on la définit aujourd’hui, qui serait
innée et non acquise ; la personnalité autoritaire, c’est une personnalité qui a été complétement
modulée par 'environnement de la personne, son éducation, ses parents, le contexte socio-
économique, son entourage, Ses conditions de vie, les événements de sa vie, etc. Cette
personnalité autoritaire, elle n'est pas toute puissante chez I'individu : les situations peuvent la
faire taire, au contraire lui laisser pleinement I'espace de s'exprimer, se « décomplexer » comme
cela a été le cas lors des entretiens, ou les personnes se sont littéralement « lachées ». Elle garde

néanmoins une forme rigide, c’est-a-dire quelle changera difficilement.

Imaginons une situation ou lautorité supréme est ouvertement raciste, sexiste,
ethnocentrique et globalement irrationnelle et agressive : clest laisser 1a toute la latitude a la
personnalité autoritaire d’exprimer ses pulsions les plus agressives, ses pulsions seront en quelque
sorte autorisées par le contexte. La situation est déterminante, Cest elle qui ouvre ou ferme les

portes a certaines pulsions.

La situation a donc tout son poids dans les recherches d’Adorno, elle n'est pas niée,
bien au contraire : Cest elle qui forme la personnalité autoritaire, cest elle qui I'autorise ou lui

interdit d’exprimer son agressivité, voire méme peut I'encourager au sadisme.

Nous ne sortons pas du tout de notre ligne éditoriale, donc. Certes, on va regarder
sous une autre facette certains comportements (dispositionnels plutdt que situationnels), mais trés
clairement, c’est totalement dans notre ligne éditoriale que de comprendre des comportements,
leurs déterminants, surtout quand ils sont si liés a la soumission & l'autorité (un sujet qui nous

préoccupe beaucoup) de cette maniére si particuliere.

Une recherche singuliére

Méme si on est toujours dans une perspective de psychologie sociale, la recherche sur
la personnalité autoritaire va étre singuliére ; les chercheurs vont d’abord enquéter sur ce que nous

nommerons la « surface » : ce sont des études sur les idéologies, c’est-a-dire les opinions des gens
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comme Mack, leurs attitudes et les comportements quils préconisent. Ce sont des avis auxquels
on peut accéder facilement sans bloquer la personne, des avis qui pourraient étre racontés en
soirée, a des voisins, devant les nouvelles du monde, au bar, 4 un diner de famille, etc. Voila
pourquoi nous appelons ce niveau « surface », bien qu'il repere quand méme des avis moins

avouables en public.

Cette étude de la surface se fera sur plus de 2000 personnes, impliquera la
construction de trois échelles elles-mémes reconstruites jusqua quatre fois afin de mieux

comprendre et retranscrire la mentalité potentiellement fasciste.

Ce premier travail a la surface ameénera les chercheurs a construire échelle « F» (F
comme fascisme) qui va elle, se déconnecter de la surface, des idéologies, et faire un premier pas
vers I'inconscient des personnes. Nous entrerons la dans la personnalité autoritaire et nous aurons

des premiers éléments permettant de la caractériser.

Suite 4 'échelle E 150 personnes ont été étudiées en profondeur : 25 % de celles qui
avaient les scores les plus hauts sur 'échelle F (Mack était 'un d’entre eux, mais pas le plus
extrémement haut) et 25 % de celles qui avaient les scores les plus bas (Larry était I'un d’entre
eux, mais il y avait des personnes aux scores encore plus bas). Elles ont donc eu un entretien dit
« clinique », Cest-a-dire avec les mémes méthodes d’entretien quen psychothérapie, elles ont
également passé des tests projectifs (des tests quon utilise en psychothérapie également). Ce
niveau nous fera entrer dans I'intimité de Mack et Larry et de leurs confréres et consceurs, nous en

saurons plus sur leur enfance, leurs traumatismes, leurs désirs, leurs peurs, etc.

Clen sera fini d’étudier la personnalité autoritaire selon Adorno et ses collaborateurs,
nous passerons alors aux critiques, 2 ce qui a été fait ensuite et nous ferons le pont avec la
situation actuelle. Il y a beaucoup a dire, il y a beaucoup a réfléchir, imaginer et ceuvrer en termes
de hacking social. Car des caractéristiques du potentiel fasciste, par exemple I'ethnocentrisme,
sont nichées bien confortablement dans notre société au point d’étre devenues des normes tout a
fait acceptées et cela bien au-dela d’'une quelconque allégeance a tel ou tel parti. Certes, I'extréme
droite, le national-socialisme faussement rationalis¢é de Soral, I'humour fasciste, I'extréme
droitisation de tous les partis sont la partie la plus visible de I'iceberg. Mais s’ils ont pu émerger et
remporter tant d’adhésion, c’est que non seulement les opposants au fascisme ont échoué 2 faire

comprendre leurs pensées ou 'ont fait d’'une facon qui ne fonctionne pas chez certains individus
p p ¢on q p
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ou encore pour de mauvaises raisons (leur propre « gloire» ou pouvoir, leur sentiment
d’infériorité, leur narcissisme, voire méme leur besoin d’agressivité, etc.), que les partis ont
volontairement mis en lumiére les comportements d’extréme droite pour s'inventer un « ennemi »
a abattre et pouvoir réver d’une victoire-a-la-Chirac, mais aussi parce que les mécaniques fascistes
sont en ceuvre dans le quotidien des gens et qu'ils ont été formatés, encouragés ou poussés —

involontairement sans doute — a avoir tout le « potentiel » pour penser en « bon » fasciste.

Parfois méme, cette mentalité est leur seule facon d’aller bien et de ne pas « perdre la

téte », Cest dire a quel point tout ceci est dramatique...
Pour information, pour tout ce dossier nous nous basons donc sur :

o The Authoritarian Personality, Studies in Prejudice Series, Volume 1 ; T.W.

Adorno, Else Frenkel-Brunswik, Daniel J. Levinson and R. Nevitt Sanford ['étude

compléte. Elle n'est malheureusement pas disponible en frangais dans son intégralité.

o« Etudes sur la personnalité autoritaire » d’Adorno. 1l s'agit d’une partie de
étude, uniquement les écrits d’Adorno. Il manque énormément de chapitres, ici vous
naurez quun peu d’étude sur I'échelle F et 'interprétation psychanalytique. Il y manque
toutes les études sur les idéologies et les préjugés, ainsi que les rapports scientifiques des
entretiens et les tests projectifs. Je déconseille de le lire sans avoir I'étude en anglais non
loin, parce que vous risqueriez — comme moi — de rejeter 'étude parce que tout étudiant
en psychologie y verrait des failles, or c’est parce que des pans entiers de recherches y ont
été enlevés. Si vous souhaitez I'étudier néanmoins, n’hésitez pas a poser vos questions en
commentaire, j’ai noté tout ce qui y manquait et les erreurs que jai pu relever (des termes
statistiques non traduits ou mal traduits, des problémes de stats, les chapitres

manquants...) donc ¢a peut vous faciliter le décorticage.

Un dernier mot avant de conclure : comme je le disais c’est une des études les plus
massives qu’il m’ait été donné d’étudier, donc la rapporter prendra du temps, ce qui équivaut a
beaucoup de chapitres. J’aurais pu « zapper » certaines parties et me contenter de les résumer en
quelques lignes, mais il me semble utile de fournir toutes les informations potentiellement
utiles 3 des hackers sociaux intéressés par la question. En plus, I'étude complete n'a jamais été

traduite en francais complétement, et étrangement, selon la meta-analyse (encore en anglais
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jamais traduites en francais) cette étude d’Adorno et coll. a été trés largement sous-estimée, ¢’était
donc nécessaire que jy travaille le plus exhaustivement possible. Cependant, comme je le répete
souvent, je conseille aux étudiants en psycho de lire plutdt 'étude originale en anglais plutot que
de se baser juste sur ce que je pourrais en rapporter, ne serait-ce parce qu'elle est véritablement
passionnante cette étude. J'essayerais de publier chaque chapitre par semaine, parfois il est
possible qu’il y ait des semaines sans publication pour des raisons justement de travail sur ce

dossier.
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[F2] « La menace juive. .. »
Lantisémitisme ou la peur de la
CONLtAMINALLON

Aujourd’hui, nous allons observer ce qui se cache derri¢re I'antisémitisme avec la

premiére étude de « surface » d’Adorno, Lewison, Frenkel-Brunswik, et Sanford de 1950.

) L] L] , ]
C'est quoi une idéologie ?
Les auteurs définissent 'idéologie comme un certain nombre d’opinions, d’attitudes

et de valeurs organisées en un systeme de pensées, un ensemble qui a un théme directeur.

Pour vous expliquer nous allons prendre un exemple parfaitement idiot : il y en Bretagne,
une substance se nommant le « beurre salé » auquel les bretons tels que nous sont trés attachés, et
nous jouons, plaisantons de ce régionalisme en rejetant gentiment le beurre doux. Imaginons
maintenant que cela en devienne une véritable idéologie, une idéologie pro-beurre salé, anti-
beurre doux. On va l'imaginer rigide, implacable, cette idéologie, au point qu’elle considére ses
idées sur le beurre comme « la vérité » ou de l'ordre d’une loi de la nature. Cette idéologie serait

formée :

* d’opinions : «le beurre doux cest ignoble », « il faut interdire le beurre doux

dans les cantines »

» d’attitudes de nature affective : « lorsque quelquun mange du beurre doux &
mes cotés, je suis dégoiité et de mauvaise humeur », Cest-a-dire que l'objet génere des
sentiments, des affects positifs ou négatifs et que cela dirige le comportement de la

personne.
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* d’attitudes de nature conative : « jamais je ne cuisine avec du beurre doux »,

Cest-a-dire que la personne a une disposition favorable ou défavorable vis-a-vis de I'objet ;

ici cest défavorable, donc cela génere un comportement d’évitement.

* d’attitudes de nature cognitive : « le beurre doux, cest mauvais pour la santé,
car cest gras » cela peut étre toutes les connaissances sur 'objet, favorables ou défavorables

qui vont inciter a I'éviter ou avoir des attitudes favorables vers lui.

* de valeurs: «cest une perversion que daimer le beurre doux » « cest contre
nature de prendre du plaisir & manger du beurre doux » « les seules personnes sages sont celles
qui se tiennent loin du beurre doux et luttent contre lui ». Les valeurs sont des conceptions
qui guident l'action, le comportement, les désirs, les attitudes, les opinions de la
personne ; elles sont hiérarchisées et guident la vie des personnes, inconsciemment ou
consciemment. Ici les valeurs de 'idéologie anti-beurre doux classent les personnes en
fonction de leur appétence pour le beurre doux, et décident qui est mauvais et qui est bon,
'idéologie étant extrémement rigide, donc intolérante a la différence, incapable de

jugements mesurés, incapable de changement ou tres difficilement.

Fort heureusement, les personnes nont pas des idéologies aussi rigides sur tous les
objets de la vie : certaines personnes font des « mix » d’idéologies, par exemple en politique elles
vont avoir tout aussi bien des idées et opinions de gauche, de droite, progressistes ou

. bl bl bl .
conservatrices, 'ensemble formant quelque chose d’assez personnel ; d’autres vont au contraire —
comme notre idéologue anti-beurre doux — suivre avec rigueur une idéologie donnée, par
exemple I'idéologie d’'une secte a laquelle elles vont obéir au point de se mettre en danger ;
d’autres encore suivent des idéologies inconsciemment, et lorsqu’on les accuse de sournoisement
manipuler autrui a tel type d’idée, vont sinsurger sans prendre conscience quelles portent

. de 7 . bl A \ .
effectivement tel type d’idéologie. D’autres personnes vont étre trés confuses, et pour des raisons
sociales souvent, vont dire oui a la fois & une idéologie d’ouverture, démocratique, de tolérance et
a la fois étre d’accord avec des idées issues du nazisme, vantant la suppression d’'un groupe de

personne (= pseudodémocratisme, on le verra plus en détail plus tard).

Clest donc toute cette variété de positions vis-a-vis d’un the¢me ou d’un systéme de
pensée que nous allons étudier avec Adorno, Lewison, Frenkel-Brunswik, et Sanford dans ce

niveau de surface d’idéologies.
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La surface ¢

Nous employons le mot surface, parce que ces idéologies, nous allons les rencontrer a
Pextérieur de la personne, comme la derniere fois avec Mack et Larry, les informations que nous

aurons, on aurait tres bien pu les apprendre apres des discussions avec les personnes.

La seule différence c’est que dans la vie courante, nous aurions pris connaissance des
idées de Mack et Larry de facon disparate, parfois incompléte. On se serait peut-étre disputé avec
Mack ou Larry par désaccord politique, ce sont des thémes de discussions qui ont tendance 2

facher. Et finalement on en aurait peu su sur les arri¢res pensées idéologiques, notamment de

Mack.

Donc, méme si on parle d’idées en « surface », les chercheurs vont tout de méme aller
voir un peu plus loin que ce qu’on peut obtenir lors d’une discussion, et voir si telle opinion n’est
jetée en pature que par pure provocation (comme « les juifs méritent leur persécution ») ou si la

personne croit et soutient une idéologie effectivement totalement fasciste.

On va donc voir une surface compléte de ce que l'individu peut exprimer sur une
idéologie qui peut lui étre inconsciente. Mais on entre encore peu dans sa psyché, cela viendra

dans les autres études.

. ) / e/
Pourquoi les chercheurs ont d abord étudié
l) . V4 . . P
antisemzitisme :

Rappelons que la recherche que nous étudions a été publiée en 1950, et donc que les
études ont été menés dans les années 40, parfois au cceur de la Seconde Guerre Mondiale. Qu'on
soit proche des idées de Mack ou Larry, qu'on renie I'Histoire telle qu’elle a été écrite ou pas, on
ne peut nier que I'idéologie nazie prenait appui sur une aversion des juifs, prescrivant leur rejet. 11

y a un lien entre antisémitisme et fascisme, historiquement parlant, ces deux idéologies se sont

acoquinées.
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Il était donc logique que ce préjugé contre les juifs soit étudié pour comprendre le
fascisme, mieux en qualifier ces potentiels d’adhésion chez les personnes, avant d’étudier d’autres

préjugés ou d’autres systemes de pensées.

Les chercheurs expliquent également que leurs recherches bibliographiques montrent
que ces accusations portées aux juifs napprennent pas grand-chose sur les juifs eux-mémes (la
pensée fasciste étant assez irrationnelle, il y a des incohérences majeures, une méconnaissance des
faits et des personnes dans leur diversité), mais beaucoup sur celui qui exprime I'accusation : son
préjugé antisémite est éclairant sur sa propre personnalité, ses besoins psychologiques, ses désirs,

etc.

Se poser la question pourquoi tel individu accepte et diffuse des idées antisémites et
tel autre les rejette franchement, permettait de faire un premier pas vers la psychologie de la

personnalité autoritaire, voir ce qui en elle déterminait de telles idées dans la psyché.

Par la suite, les chercheurs se sont penchés sur d’autres idéologies et d’autres préjuggés,
parce que lorsqu’il y avait antisémitisme chez une personne, on pouvait prédire sans se tromper

qu’elle aurait une dent contre beaucoup d’autres groupes également.

Notons néanmoins que la recherche, a la base, devait apparemment étre plus portée
sur 'antisémitisme en général, sans doute a cause du soutien de ’American Jewish Committee’s a
ses études et également le fait que nombre de chercheurs étaient concernés directement par
lantisémitisme (Adorno avait un pére juif et une meére catholique par exemple). Mais ce sont les
résultats et les constats qui ont poussé les chercheurs a voir beaucoup plus « large » en termes de

thématique et d’idéologie, comme le signale Adorno beaucoup plus loin dans la recherche :

« Notre étude tire son origine d’enquétes spécifiques sur lantisémitisme.
Néanmoins, au fur et 2 mesure de 'avancée de notre travail, 'accent s'est peu a
peu déplacé. Nous en sommes ainsi arrivés a4 considérer comme notre tiche
principale non pas l'analyse de I'antisémitisme ou de n’importe quel autre
préjugé a 'égard des minorités en tant que phénomeéne sociopsychologique en
soi, mais plutdét I'examiner des relations entre le préjugé anti-minorité et des
modeles idéologiques et caractériologiques plus vastes. C'est de cette manicre
que lantisémitisme a peu a peu disparu presque totalement de notre
questionnaire et que, dans le schéma de notre entretien, il est apparu comme
Pun des sujets, parmi beaucoup d’autres, que 'on devait traiter. » Etudes sur la
personnalité autoritaire, T. W. Adorno
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Une échelle pour explorer [antisémitisme

Les échelles de cette étude sont une série de propositions (cest-a-dire ici avec des
opinions, attitudes, valeurs) qui tentent de couvrir toute 'idéologie antisémite. Pour construire
ces propositions les chercheurs se sont inspirés des discours de leur époque, de ce qu'ils avaient
entendu chez des personnes comme Mack, de leur bibliographie de recherche, des médias et
également lors des entretiens. Rappelez-vous que nous sommes entre 1940 et 1950 lorsque vous

lirez ces propositions :

12. (A) Il west pas sage pour un chrétien d étre trop vu avec des Juifs, car il pourrait étre

pris pour un Juif, ou étre mal percu par ses amis chrétiens.

22. (N) Il y a un petit peu d'espoir de corriger les défauts raciaux des juifs, puisque ces

défauts sont simplement dans leur sang.

16. (O) Les juifs devraient se soucier plus de leur apparence, ne pas étre si sales, si

malodorants et si négligés.

Que ce soit I'échelle antisémite ou d’autres que I'on proposera dans ce dossier, elles
b ’ N . 7 Ja bl 7 3, .
nont pas cessé d’étre modifiées, améliorées, car leur but n'était pas de sonder les personnes et
d’obtenir des chiffres (bien qu’ils soient importants tout de méme) : l'intérét de I'étude était
d’abord qualitatif et non quantitatif. Ces échelles n'ont rien a voir avec un sondage dont le but
q q &
serait de faire une photographie représentative des idées de la population a un instant T, mais bien
de représenter correctement une idéologie en particulier avec toutes ses dimensions et que les
personnes telles que Mack puissent s’y retrouver (donc qu’elle plaise a ce panel de la population
sensible aux idées et 4 la mécanique du fascisme). Ces échelles devaient diviser la population,
q

certains y étant parfaitement d’accord, d’autres rejetant tous les items (= les propositions = les
énoncés) ou presque : ainsi I'étude pouvait se poursuivre avec les « hauts scores » (les personnes
comme Mack potentiellement fasciste) et les « bas scores » (les personnes comme Larry, rejetant

les préjugés et presque toutes les idées fascistes).
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Donc, la méthodologie a été particuliere :

1. Les chercheurs construisaient une échelle dense (pour 'antisémitisme par
exemple plus de 70 propositions).

2. 1Is la faisaient tester sur quelques groupes.

3. Ils discutaient en entretien avec ces groupes testés, et comprenaient plus en
détail pourquoi certains avaient refusé tel ou tel item, si des items n’avaient pas du tout été
compris, obtenaient de nouvelles informations ou du vocabulaire qui décrivait mieux une
idéologie.

4. En fonction des premiers résultats avec les premiers groupes et avec les
entretiens, les chercheurs reconstruisaient [I'échelle, supprimant certains items, les
modifiant avec un vocabulaire plus signifiant pour les gens, en y ajoutant d’autres, plus

représentatives des idées des gens.

Puis toutes les étapes recommengaient, jusqu'a I'échelle définitive, c’est-a-dire une
échelle courte (10 items) qui pourrait donc étre employée avec d’autres pour faire des corrélations.
Par exemple I'échelle d’antisémitisme a été testée ensuite avec des personnes qui devaient aussi
remplir des échelles d’ethnocentrisme : donc les chercheurs ne pouvaient pas proposer des
centaines d’items a chaque personne, cela aurait été beaucoup trop fatigant et les personnes

auraient fini par répondre n’importe quoi pour s’en débarrasser, il fallait des échelles courtes.

Les sujets devaient indiquer leur degré d’accord avec les propositions. Par exemple ils

devaient noter :

«22. (N) Il y a un petit peu d'espoir de corriger les défauts raciaux des juifs, puisque ces

défauts sont simplement dans leur sang.

Pas du tout d’accord -3 ; Moyennement en désaccord -2 ; Un peu en désaccord -

1 ; un peu en accord +1 ; Moyennement en accord +2 ; Tout 3 fait d’accord +3 »
p y

Ensuite les chercheurs convertissaient les résultats en score (pas du tout en accord =
1; tout a fait en accord = 7) puis divisaient par le nombre d’items. Les résultats sont des

moyennes dC SCOIES :
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* 7 est le score maximal et plus les moyennes sapprochent de lui, plus cela
veut dire que les personnes sont d’accord avec les propositions, donc qu’ils sont « hauts
scores » et quils sont donc potentiellement fascistes, potentiellement des personnalités

autoritaires. Les chercheurs parlent également de potentiel antidémocratique.

* Entre 3,5 et 4 ce sont des scores moyens, ni potentiellement fasciste ni bas
score. 4 est inclus dans le « moyen », car les chercheurs ont mis un score de 4 pour les

non-réponses.

* Entre 1 et 3,5 ce sont les bas scores, 1 étant vraiment la plus basse réponse,

le désaccord total, le rejet de I'item.

Tous les items dans les échelles sont généralement, par exemple, antisémites. Il n'y a
pas de proposition sopposant a l'antisémitisme. Toutes les échelles donneront donc des
propositions potentiellement fascistes et non des propositions qui pourraient plaire aux bas scores,
sauf exception que je signalerais le moment venu (dans I'échelle de conservatisme politico-

économique par exemple).

Comprendre les chiffres quon va observer
ensemble

Voici une série de calculs qu'on va pouvoir voir sur ces échelles et ce qu'elles veulent
dire ; aussi chiant soit le sujet des statistiques, sachez qu'on va avoir besoin de comprendre ces
petites notions pour les trois articles suivants, et que cela peut étre utile de connaitre ces petites

bases pour comprendre toutes les études en psychologie sociale (surtout les corrélations).

* les moyennes : ce sont les moyennes de score sur parfois un groupe, ou
encore parmi les hauts scores, les bas scores ou sur des items en particulier. Les moyennes
générales sont peu informatives et sont généralement... moyennes, ce qui n'aide pas a
comprendre les personnes & haut score ni a bas score, ni & définir la psychologie des
personnalités autoritaires. Il y a juste quelques groupes testés qui ont des moyennes
spéciales (tres hautes ou trés basses) quon signalera le moment venu, mais ils sont rares.

Les moyennes sont par contre trés intéressantes par item et par groupe et par haut score ou

23



15

« Espéce de facho ! » études sur la personnalité autoritaire 1§

bas score : on voit ce & quoi les sujets sont massivement d’accord, on voit les sujets qui

divisent ou au contraire les sujets qui font I'unanimité.

* le DP (Discriminaty Power) : j’ai gardé I'acronyme anglais égoistement par
facilité pour moi (parce que j'ai principalement regardé les chiffres dans I'étude en
anglais), mais on peut le traduire par « capacités discriminatoires ». Ce chiffre est obtenu
en faisant haut score moins bas score = DP ; plus il est haut (par exemple au-dessus de 3),
plus cela veut dire que l'item divise, certains peuvent y mettre un accord tres trés haut (7)
tandis que d’autres sont en total désaccord (1). Non seulement un DP haut montre que
I'item est bien construit (les bas scores et hauts scores ont tous un avis dessus trés clair), et
qu’il représente bien ce qu’il doit représenter. Le DP faible (entre 0 et 1.5) montre qu’il y a
plus d’unanimité sur cette question, donc qu’il y a un probléme avec la construction de
litem qui ne répond pas aux objectifs des chercheurs. Il est important de regarder la
moyenne pour les DP faible, car la moyenne est alors tres représentative, les personnes ont

toutes répondu autour (cela peut étre un score haut, bas ou moyen).

* les corrélations : on ne va pas montrer toutes celles qui ont été calculées, car
beaucoup d’entre elles servent & des fins méthodologiques, pour tester si les échelles sont
fiables statistiquement, si les items mesurent ce qu’ils doivent mesurer, etc. Cela servait
aux chercheurs pour améliorer les échelles s'il y avait des corrélations trop basses ou au
contraire les garder si les corrélations étaient hautes. Cependant, on va sirement vous
présenter des corrélations entre les échelles : retenez que plus le chiffre est proche de 1,
plus il y a corrélation positive. Par exemple, entre I'échelle d’antisémitisme et Iéchelle
d’ethnocentrisme, il y a une corrélation de .74, ce qui veut dire quon peut prédire avec
justesse qu'un individu & un haut score sur I'échelle d’antisémitisme va faire aussi un haut
score sur 'échelle d’ethnocentrisme. Et un bas score serait bas score sur les deux échelles.
Si par exemple la corrélation était de .40, cette prédiction serait tres faible, et on pourrait
dire quil y a un probléeme de construction dans les échelles, qu'elles ne mesurent pas ce

que les chercheurs voudraient quelles mesurent.
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CORRELATION

Mé nga/ﬂ've Mulle Positive
trés forte fotte faibic faible farte tés forte
l l l
-1 -05 1] +05 + 1

Voici un schéma utile pour se rappeler de ce que veulent dire les corrélations ; si on
traduit (avec un exemple stupide pour montrer que ce n'est pas les chiffres qui peuvent étre biaisé

généralement, mais ce qu'on decide de mesurer), cela donne :

* une corrélation de .99 entre le fait de mettre des chaussettes (variable n° 1)
et manger du beurre salé (variable n° 2) veut dire qu'on peut prédire de fagon certaine
quun individu qui mangera du beurre salé aura des chaussettes, ou quon peut prédire

sans erreur que quelqu'un qui a des chaussettes mange du beurre salé.

* une corrélation de .51 montre qu’il y a un lien entre la variable 1 et la
variable 2, mais que la prédiction a une marge d’erreur importante : on peut dire que
lindividu qui a des chaussettes a plus de chance de manger du beurre salé qu'un individu

qui n’aurait pas de chaussettes, mais il peut y avoir des erreurs.

* une corrélation de .01 est nulle, il n’y a pas de lien entre la variable 1 et la
variable 2, C’est-a-dire que non le fait de porter des chaussettes et manger du beurre salé

n’ont aucun lien de cause 2 effet.

Quand la corrélation est négative, cela veut dire que la variable 1 et la variable 2 sont
en quelque sorte en opposition. A -.99 par exemple, on peut dire avec certitude qu'un individu
qui porte des chaussettes ne mangera pas de beurre salé ou un individu qui mange du beurre salé

n’a certainement pas de chaussettes.

Comme le montre cet exemple stupide, une corrélation n’'a du sens que lorsque les
variables ont un intérét a étre corrélées ; lorsqu'on critique une expérience en psycho ce n'est pas
tant les chiffres qui posent souvent probléme, mais la problématique, la nature des variables qu'on

décide de tester. Ainsi se demander si les personnes antisémites (variable 1) sont également
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ethnocentriques (variable 2) est beaucoup plus sensé, plus instructeur, plus utile a la recherche et

sert une problématique raisonnable.

Il y a d’autres calculs intéressants évidemment pour les chercheurs de tous poils, mais
nous avons choisi de nous consacrer sur ceux-ci qui montrent le plus clairement et le plus
facilement les enjeux et résultats de cette immense recherche. Pour ceux qui sont passionnés par
Ianalyse des chiffres ou qui ont 'habitude de décortiquer des résultats de recherche, a chaque fois
nous signalerons le lien vers le total des résultats dans I'étude anglaise 4 dispo. Si vous étes tres

aventurier, voici le sommaire de tous les résultats de I'étude (bon courage :D):

http://www.ajcarchives.org/AJC_DATA/Files/AP3.pdf

et tous les chapitres : http://www.ajcarchives.org/main.php?Groupingld=6490

Nos choix de traduction

La majeure partie de I'étude étant en anglais, nous avons donc opté pour des choix de
traduction qui parfois ne sont pas les mémes que 'ouvrage en francais. Nous avons aussi préféré
certains mots a d’autres, parce qu'ils nous paraissaient plus représentatifs pour un lecteur de notre
époque, plus représentatifs de la recherche elle-méme et de sa clarté. Clest important de les

signaler et d’expliquer ces choix, ne serait-ce que par honnéteté intellectuelle :

* nous avons remplacé le mot « négre » par noir. Il était employé tant dans
les échelles que dans les propos des chercheurs. Ce mot a été aboli & notre époque, il est
péjoratif, raciste, il nous semblait évident qu’il fallait le remplacer par noir.

* bien que les auteurs patrlent de posture antidémocratique trés souvent
pour désigner la personnalité autoritaire, le potentiel fasciste, nous emploierons
moins ce mot: les chercheurs opposent attitudes démocratiques a attitudes
antidémocratiques, or jamais ils ne définissent en profondeur ce qu’ils entendent par
démocratie. Et la définition pourrait extrémement différer de la notre en 2017. Ce qu’ils
entendent par antidemocratie est par contre tres défini et synonyme de potentiel fasciste,

donc nous préférerons ce terme qui lui est défini, clair. Pour ceux qu’ils désignent avoir
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une attitude démocratique, nous parlerons dans les termes vérifiés tels que « bas score »,
« non-fasciste », « non-autoritaire ». Nous avons gardé le mot « pseudodemocratie » par
contre, car il est défini dans I'étude et renvoie & quelque chose de clair.

* nous emploierons souvent le terme de « structure psychique » pour
remplacer le terme personnalité : la conception de personnalité a beaucoup changg,
actuellement il y a un certain consensus sur les « big five », Cest-a-dire des grands traits de
personnalité qui sont innés. Or la personnalité autoritaire dont parle cette étude est plus
proche du terme « structure psychique », elle n’est pas innée, mais acquise via la vie,
'éducation, les traumatismes, etc. Il semble absolument fondamental de comprendre que
la personnalité autoritaire dont on ne va pas parler n'est pas « innée », n'est pas dans le
sang, les genes : elle est acquise, due a I'environnement social, économique, politique, a
'éducation, a cause de traumatismes. C’est d’autant plus important de le préciser qu'on va
parler de racisme, de discriminations, de préjugés, et qu’il serait malheureux de croire a
une race « fasciste » qui aurait collecté sa pensée a cause de son sang ou son héritage
génétique : ce n'est clairement pas ce que disent les chercheurs, la personnalité autoritaire
est acquise a cause de I'environnement de la personne, cela n’a strictement rien a voir avec
ses génes. Donc, nous parlerons souvent de structure psychique du fasciste, ce qui n’enléve
rien ni ne modifie les propos des chercheurs et peut permettre d’éviter cette croyance du

« sang » particulierement inappropriée a cette étude.

Les résultats de ['échelle d antisémitisme

Et voici une premiére échelle d’antisémitisme, avec les items a gauche, puis les scores
moyens par items des hauts scores, les scores moyens des bas scores, le DD, et enfin la moyenne
générale par items. Elle a été réalisée en 1944, I'échantillon est composé de femmes étudiantes a
I'université de Californie (j’ai donc mis au féminin les items). Il n’y a pas d’homme dans ce
premier groupe, car ¢’était la guerre et les chercheurs nont pas réussi a former un groupe de sujets
masculins assez importants pour le calcul statistique. Cependant les résultats en restent trés

intéressants d’'un point de vue qualitatif.

Pour ces premiers résultats, nous avons classé les items en allant de ceux qui

remportent le plus d’adhésion, les hauts scores, vers ceux qui en remportent le moins. Il sagissait
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de simplifier la lecture de ce tableau, nous ne ferons pas ce « rangement » en fonction des résultats
a chaque fois. En noir sont présentées les moyennes de score qui sont en accord majoritaire
avec les items C’est A dire au-dessus de 4 jusqu'a maximum 7 (donc ici qui sont clairement
antisémites), en gris les scores moyens entre 3,5 et 4, en blanc les scores qui montrent un
désaccord avec les propositions qui sont inférieures 4 3,5 et au minimum 4 1 (donc qu’ils
rejettent les préjugés antisémites). Le DP n'est pas un score, mais un indice pour I'analyse, donc

pas de couleur pour lui, on a juste surligné les DP intéressants, les trés hauts comme les trés bas.

Les couleurs que nous avons choisies ne sont strictement pas politiques : nous avons
choisi le rouge pour montrer que les personnes étaient en quelque sorte « chaudement en accord »
et le bleu pour montrer 'attitude froide, le rejet des items. Le marron nous a semblé bien montrer
Pattitude moyenne sans vraiment de position marquée. A noter que nous garderons ces couleurs

pour désigner les hauts scores et bas scores tout au long du dossier pour plus de facilité.
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Résultats

Moy. hauts scores Moy. bas scores DP Moy. groupe
2,30 4,28 4,22
2,51 X 4,31

Items

10. (O) Je peux difficilement m'imaginer mariée 4 un juif.

1. (O) Les juifs doivent faire des efforts sinceres pour se
débarrasser de leurs défauts évidents et agacants sils veulent
cesser d’étre persécutés.

17. (S) Dans la plupart des villes, les quartiers juifs sont le 2,32 3,46
résultat de leur logique de clan et de leur tendance a rester
collés ensemble.

7. (I, O) Le probléeme, quand on laisse les juifs dans un 1,32 3,96 3,23
quartier agréable est quils lui donnent peu & peu une
atmosphére typiquement juive.

8. (T) La premitre des loyautés des juifs concerne d’abord 1,81 3,24 3,10
leur communauté plutdt que leur pays.

13 (S. O) Un des tort général des juifs est d’étre

excessivement agressif, leur tendance a toujours s'afficher avec

1,73 3,24 3,44

leur allure juive, leurs maniéres et leur fagon de vivre.

3. (I.A) Cela nuirait au business et & un grand nombre 1,30 3,59 2,95
d’entreprises s’il y avait trop d’employés juifs.

24. (A) 11 serait dans l'intérét de tous que les juifs forment 1,70 3,08 3,23
leur propre nation et restent ensemble.

21. (A) Les leaders juifs devraient encourager les juifs  étre 1,62 3,02 3,07
plus discrets, & se tenir hors des activités et professions déja
surpeuplées par les juifs et éviter de s'afficher publiquement.
5. (T) Les juifs peuvent avoir des normes morales qu’ils 1,16 3,31 2,45
appliquent dans les relations avec leur communauté, mais
avec les chrétiens ils sont sans scrupules, impitoyables, et peu
fiables.

11 (T) Les juifs semblent avoir une aversion pour le travail 1,27 3,09 2,19
acharné ; ils ont tendance a parasiter la société en trouvant
des emplois faciles et improductifs.

14 (T) Il semble y avoir une certaine propension 1,35 2,93 2,69
révolutionnaire chez les juifs comme le démontre le fait qu’il
y a tant d’agitateurs et de communistes parmi eux.

4. (0) Il y a quelque chose de différent et d’étrange chez les 1,19 2,98 2,23
juifs 5 on ne sait jamais ce qu’ils pensent ou planifient ni ce
qui les anime.

23. (S) Les juifs se préoccupent trop d’eux-mémes, au lieu de 1,94 2,09 3,21
sintéresser aux problémes de la communauté et au bon
gouvernement.

1,32 2,65 2,44

20. (s) Les millionnaires juifs peuvent donner un certain
montant d’argent pour aider leur propre peuple, mais peu de
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leur argent va dans des causes américaines valables.

15. (a) Cune des premiéres mesures & prendre pour purifier 1,13 2,81 2,47
les films et améliorer globalement la situation 3 Hollywood
est de mettre fin 4 la domination juive.

12. (A) 1l n'est pas sage pour un chrétien d’étre trop vu avec 1,13 2,76 2,09
des Juifs, car il pourrait étre pris pour un juif, ou étre mal
percu par ses amis chrétiens.

22. (N) Il y a un petit peu d’espoir de corriger les défauts 1,08 2,78 2,40
raciaux des juifs, puisque ces défauts sont simplement dans
leur sang.

1,24 2,54 2,30

16. (O) Les juifs devraient se soucier plus de leur apparence,
ne pas étre si sales, si malodorants et si négligés.

6. (A) La meilleure facon d’éliminer la menace communiste 3,39 1,05 2,34 2,08
dans ce pays est de controler 'élément juif qui la guide.
9. (A) Afin de traiter le probléme juif, les non-juifs doivent 3,22 1,00 2,22 1,84

combattre le feu avec le feu et utiliser les mémes tactiques
impitoyables que les juifs utilisent sur eux-mémes.

2. (T) La guerre nous a montré que les juifs ne sont pas 2,97 1,05 1,92 1,75
patriotes ou préts a faire des sacrifices pour leur pays.
25 (I) Lorsque les juifs créent de grands fonds pour la 2,89 1,16 1,73 1,74

recherche éducative ou scientifique (Rosenwald, Heller, etc.),
ils sont principalement mus par un désir de gloire et de
notoriété plutdt qu'a un intérét scientifique sincere.

26 (N) Dans l'ensemble, les juifs ont probablement moins 2,89 1,19 1,70 1,97
contribué i la vie américaine que tout autre groupe.

19 (I) Un vrai chrétien ne pourra jamais pardonner aux juifs 2,69 1,08 1,61 1,66
pour leur crucifixion du Christ.

18 (A) La plupart des hotels devraient refuser l'acces aux 2,22 1,05 1,17 1,46

juifs, en régle générale.

Moyennes 4,19 1,42 2,77 2,66
Moyenne de I'échelle totale 4,27 1,42 2,85 2,70
Echantillon total = 144

Nombre de haut scores = 36
Nombre de bas scores = 37

30



15

« Espéce de facho ! » études sur la personnalité autoritaire 1§

Léchelle mesure bien une division d’opinion au sujet des juifs : le DP est important,
il ne descend pas en dessous de 1, c’est-a-dire qu’il y a vraiment des personnes trés clairement non

antisémites et d’autres qui le sont beaucoup plus.

Léchelle aurait été ratée si tout le monde avait été unanime (=DP en dessous de 1) et
les scores toujours moyens, cela aurait voulu dire que les sujets n’avaient pas d’opinions ou encore
J y q )
que les items étaient trop compliqués, incompréhensibles. Par exemple la question de se marier ou
non a un juif, a un fort DP : pour certains cest inacceptable de se marier avec un juif, pour
d’autres il est inacceptable de penser que le mariage avec un juif serait impossible. Litem
q g )

fonctionne, on mesure bien une opinion radicalement différente.

Notons que la moyenne générale du groupe est trés basse, ce groupe en particulier ne
comporte pas beaucoup d’individus & hauts scores (ici = antisémite) et sans doute beaucoup
d’individus a trés bas scores (ici = non-antisémite). Les chiffres seront beaucoup plus élevés pour

d’autres échelles et d’autres groupes.

Parlons un peu des items. ..

Je suis une personne comme Larry, vivant en 2017. Alors quand j'ai di traduire ces
items, donc passer du temps dessus et non simplement les lire, cela m’a arraché quelques
commentaires d’indignation dont par exemple « mais comment des personnes peuvent étre autant
daccord avec cela ? » « cest pas possible, les chercheurs sont des trolls, cest de la provocation ! Les sujets
ne peuvent pas mordre dans cet hamegon-la, tout de méme... ». Je me disais que méme une personne
a préjugés serait suffisamment intelligente pour préserver son image sociale en répondant comme
un bas score tant les items étaient choquants. Les résultats m’ont contredit évidemment, et m’ont
rappelé que 2017 nlest pas 1944 et que ma représentation des personnes a préjugés de cette

époque était visiblement totalement erronée.
Soit.

Mais cela est mon ressenti et si jamais le votre est différent du mien et que ces items

vous semblent non-choquant, vous laisse indifférent ou que vous ne comprenez en quoi cela
1 o s g N N .
m’indigne et pourquoi jinsiste tant sur I'époque, n’hésitez pas a me le dire, c’est quelque chose qui

m’intéresse, j'écouterais méme si je ne suis pas d’accord. Mon ressenti n’est pas plus valable qu'un
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autre, ne contient pas plus de vérité ; mais je suis curieuse de comprendre ce que peuvent ressentir

des personnes de mon époque face a cette échelle et les autres quon présentera, surtout des

personnes qui n’ont pas les mémes avis que moi.

Rappelons-nous que I'étude est qualitative : il ne s’agit pas juste de pondre des scores,
mais bien d’étudier 'antisémitisme exhaustif pour en comprendre les déterminants. Les items sont

donc liés & des catégories différentes (les lettres avant les items) d’antisémitisme :

* O (offensive) : cest-a-dire que le juif est percu ici comme un individu qui
offense les autres avec ses caractéristiques, un individu qui pose probléme a autrui, quon
doit éviter ; « le Juif » y est décrit comme extravagant, sensuel, vaniteux et trop agressif ;
mais il est aussi « malodorant », miteux et peu soucieux de son apparence personnelle. Il
est bizarre, étrange, il « contamine » les quartiers de sa mentalité, il ne faut pas sy

mélanger.

* T (threatening/menace) : les juifs y sont décrits comme dangereux,
dominants, corrompant les groupes sociaux. Ils sont a la fois puissants et parasites, riches
et pauvres, capitalistes et communistes. Ils manquent de patriotisme, donc ils sont une

menace pour la nation.

* I (intrusive/intrusif) : ils joueraient trop lintégration, la participation
excessive, ils imitent pour cacher leur «judaité ». Leur démarche d'intégration est

inauthentique et avec des buts secrets de notoriété, de profit personnel.

* E (exclusif) : ils sont repliés sur eux-mémes, refusent de s'intégrer, ne font

pas d’effort vers les autres communautés.

* A (attitudes) : ici sont représentées les actions qui devraient étre mises en
ceuvre pour résoudre le « probleme » juif. Clest-a-dire généralement, des actions de

ségrégation, d’éloignement, de restriction des juifs a certains emplois, lieux, etc.
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Lantisémitisme oui, mais dans du miel
pseudodemocrate svp

Pour formuler les items, les chercheurs ont pris des pincettes et les ont formulés de
fagon « pseudodémocrate » plutdt qu'antidémocrate. Lantidémocrate ce serait, pour employer des
termes courants modernes, l'ultra « décomplexé » qui assume sa haine envers un groupe et
préconiserait de le détruire, 'annihiler, humilier, bref tout ce qui pourrait le détruire avec
violence, dans un bain de sang. Ce serait par exemple ces jeunes gens quont voit parfois sur le
Net qui vantent leur amour d’Hitler et de sa politique et qui n’ont aucun complexe ou retenue a
affirmer haut et fort qu’il faut se débarrasser des étrangers, que certains humains sont inférieurs et
qu’il faut les soumettre et que d’autres sont supérieurs, que cest la nature, que c’est uniquement

ce qui doit étre fait, car C'est la seule vérité.

Faire des items clairement « décomplexés » aurait rebuté les sujets a y répondre par la
positive, parce quévidemment ils y auraient reconnu le nazisme (on est en 1944 aux Etats-Unis,
cest aller contre la nation que d’étre en accord avec 'ennemi) et méme s’ils avaient été d’accord,

our leur image sociale, pour des raisons patriotiques, ils ne 'auraient pas montré.
g q

Les chercheurs ont formulé les items de fagon pseudodemocratique; le
pseudodemocrate, c’est une personne qui inconsciemment ou consciemment déguise son hostilité
envers un groupe qui apparait alors tempéré, moins dans la haine et 'agression et qui est couplée
avec des idéaux démocratiques. Le pseudodemocrate, par exemple, peut ne pas apprécier la
violence physique, cependant si les circonstances politiques changeaient, il pourrait rapidement
devenir antidemocrate et participer a la violence qui serait alors recommandée par le groupe de
référence. Le discours inassumé du pseudodémocrate, complexé, peut apparaitre alors
contradictoire, mais C’est justement parce quil y a une sorte de conflit interne entre la posture
non fasciste et celle fasciste qui se confronte que le discours peut apparaitre ainsi. Les chercheurs
ont donc tenté de reproduire ce « complexe ». Par exemple tous les items pourraient se finir ou
commencer dans esprit de celui qui le lit comme « je ne suis pas antisémite, mais... » ou « ce

n'est pas que j'ai des préjugés, mais... »...
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De plus, ces items pouvaient également plaire aux personnes ouvertement
antidémocratiques ainsi que les personnes a bas score, qui, quelque soit la formulation
décomplexée ou pseudodemocrate, auraient tous eu des bas scores, les items étant globalement

insupportables a leurs yeux.
Litem le plus pseudodemocrate selon les chercheurs est celui-ci :

21. (A) les leaders juifs devraient encourager les juifs a étre plus discrets, a se tenir
hors des activités et professions déja surpeuplées par les juifs et éviter de safficher
publiquement.

Il y a un conditionnel, la proposition pourrait apparaitre comme démocratique dans
sa forme (une autorité qui s'occupe d’un groupe, c’est le modele habituel de société, ce n'est pas
un régime autoritaire) par contre, son fond est clairement fasciste : on réduit une liberté 4 un
groupe de personne a cause d’'une caractéristique parfaitement arbitraire qu'est I'ethnie, il y a
remise en cause de I'idée que les humains sont égaux, de plus il y a une forme de dégoftit vis-a-vis

des juifs, dans le sens ot il faudrait qu'ils se cachent de la société.

N

A noter que cet item est assez intemporel & mon sens : remplacez le mot juif par
musulmans, roms, migrants, arabes, noirs, asiatiques, immigrés, homosexuels, transsexuels,
femmes ou rimporte quel groupe qui subit des discriminations, faites quelques menues
reformulations, et vous voici avec un discours pseudodemocratique trés 2017 auquel beaucoup

répondraient par 'accord.

Je trouve que cette notion de pseudodémocratisme est extrémement intéressante a

retenir pour I'analyse du discours en tout genre de notre époque, on en reparlera certainement.

Les contradictions majeures du discours
antisémite

Si vous avez lu tous les items, il vous est peut-étre apparu des contradictions assez
massives. Eh oui, en effet, si 'on formait un discours de tout ce qui est dit dans les items, le
discours serait irrationnel, car contradictoire et illogique. C’est parfaitement volontaire de la part

des chercheurs, car les entretiens et ce quion sait généralement des mécaniques du préjugé, des
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stéréotypes, cest quils n'ont pas peur de la contradiction, voire méme qu’ils ne se rendent pas

compte de I'illogique.

Le préjugé est comme un symptéme : il peut sexprimer de fagon aberrante d’un
point de vue rationnel, mais lorsqu’on analyse ses contradictions on comprend sa cohérence dans
la psychologie de celui qui les a exprimées, ces contradictions deviennent tres éclairantes sur les

conflits mentaux sous-jacents de la personne.

Autrement dit, les discours illogiques et irrationnels nous renseignent non pas sur les
déficits d'intelligence ou de raison d’une personne, mais sur ses besoins psychiques profonds, sur
les conflits mentaux qui l'agitent, sur ses désirs inavoués ou refoulés. Surtout quand le discours est
involontairement contradictoire, qu’il n’est pas une stratégie pour énerver I'autre en face ou une

forme tout a fait claire et identifiée de poésie sordide.

Le stéréotype, en lui-méme, est irrationnel : Cest attribuer une caractéristique qui ne
peut étre que personnelle & tout un groupe d’individu (selon la définition que j’affectionne de
Beauvois). Le stéréotype se fiche bien de la taille du groupe visé et 'impossibilité mathématique,
scientifique, rationnelle, que des dizaines de milliers de personnes ne puissent pas étre semblables
sur un trait de caractere. Pareil pour ceux qui attribuent une caractéristique personnelle a un
groupe qui serait socialement touché par un fait socioéconomique : les pauvres par exemple, ne
peuvent pas étre tous stupides. Cest statistiquement impossible, donc Cest parfaitement

irrationnel.

De plus, certaines caractéristiques liées au stéréotype du « juif » sont contradictoires
entre elles: le fait qu'il soit trop exclusif et trop intrusif. Alors les chercheurs ont pu voir si
certaines personnes a préjugés voyaient cette contraction ; en ce cas on aurait pu prédire que soit
ils allaient juste choisir prioritairement la caractéristique « intrusif » ou « exclusif », mais pas les
deux. Ce serait aussi ridicule que de dire qu'une personne est trop extravertie et trop introvertie,

c’est un comportement impossible.
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Létude des corrélations nous montre le contraire :

Corrélation trés forte

—)

Correlation entre « » et « » .85

Correlation entre « » et «attitude» .84

Correlation entre « » et «attitude» .83

Correlation entre « » et « .75

Correlation entre «attitude» et « 74

Correlation entre « » et « » J4

| |
0,0 0,4 0,6 0,8 1,0
Corrélations entre les catégories de I'échelle AS (antisémitisme) 1950
Authoritarian Personnality, TW. Adorno, Else Frenkel-Brunswik, Daniel J. Levinson and R. Nevitt

On voit que toutes les catégories sont corrélées entre elles ; il est parfaitement logique
que des personnes qui pensent les juifs offensifs pensent aussi qu'ils sont menagants, c’est cohérent
dans leur pensée ; Cest par contre totalement incohérent quils les voient a la fois exclusifs et
intrusifs, donc la corrélation — si la pensée avait été cohérente — aurait dt étre sous les .50. A noter
que les corrélations entre catégories et l'échelle totale sont toutes supérieures a

90 http://www.ajcarchives.org/AJC_DATA/Files/AP6.pdf

Les catégories « intrusif » et « exclusif » sont corrélées, C’est-a-dire que les personnes
qui ont été d’accord pour décrire les juifs « exclusifs » ont été majoritairement aussi d’accord pour

le fait de dire qu’ils étaient « intrusifs », alors que méme a un niveau personnel, une personne peut
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difficilement cumuler ces traits contradictoires ; 13, erreur est encore plus massive, car Cest a

toute une population qu’on attribue ces caractéristiques contradictoires.

Et Mack et Larry ?

Mack et Larry dont nous avons vu des extraits d’entretien dans le chapitre précédent

ont été tres suivis durant toute la recherche pour toutes les échelles et entretiens, car ils sont assez
représentatifs de 'étude : Mack est un haut score, mais pas des plus extrémes ; Larry est un bas
score, mais il y a également beaucoup plus bas que lui. Grice a eux, on peut voir comment une
majorité de personnes & I'avis moyen peut ou non adopter une idéologie plus extréme ou au
contraire la refuser. Le fait de bien analyser la vie de ces deux personnes et de les avoir écoutées

longuement permet de comprendre mieux ce qu’est le potentiel fasciste et son envers.

Pour l'antisémitisme, ils ont testé la version courte de I'échelle (la derni¢re et la plus

fiable d’un point de vue statistique) ; voici leurs résultats :

TABLE 13 (III)

RESPONSES OF MACK AND LARRY ON THE A-5 SCALE

Group® Group?

Item Mack Larry Mean D.E,

11. (Hire Jews) 3 1 2.74 3.61
16, (Businessmen) 6 1 3.40 4.34
21. (Jewish districts) 5 1 3.51 2.87
26, (Get rid of faults) ) 1 3.48 3.89
33. (Jewish leaders) 3 1 2.37 2.37
40. (Marry a Jew) T 3 3.96 4.28
49, (Nice neighborhood) 2 1 2.94 4.12
62. (Basically Jewish) 5 1 3.35 3.50
69. (All alike) 3 1 3.14 4.30
T2. (Pederal agencies) 3 1 2.69 3.48
Over-all mean 4.6 1.2 3.16 3.68

The group means and D.P.’'s are based on all four groups taking Form 78.
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Larry est trés clairement non antisémite et Mack confirme son potentiel fasciste en se
positionnant assez nettement en haut score. Donc cest tout 4 fait cohérent avec les entretiens
quon a vu précédemment. La note de Larry qui diffeére sur le fait de se marier & un juif (mais qui
reste en désaccord) est expliqué lors des entretiens : Larry a un certain conventionnalisme, il est
religieux donc le mariage est peut-étre compliqué pour ces questions; cela explique aussi
pourquoi il y a tant d’accord a ces questions en général, 'Amérique est plus religieuse stirement a
cette époque et le mariage interreligieux implique parfois des sacrifices de croyance ou peut faire

craindre d’étre obligé d’en faire.

Quen conclure ?

Rappelons que le but n'est pas quantitatif : il ne s'agissait pas de mesurer le nombre
de personnes ayant une idéologie antisémite, mais bien de qualifier, comprendre toutes les facettes

de cette idéologie.

Mais oui, il existait bel et bien une idéologie antisémite a cette époque et cette
idéologie n’était pas « moyennement » partagée : certains la rejetaient avec vigueur (les bas scores),
d’autres y adhéraient sur toutes ses facettes principales (hauts scores) méme si celles-ci étaient

contradictoires, voire impossibles d’un point de vue rationnel.

Les plus complexes & comprendre sont les scores moyens: les hypothéses des
chercheurs a leur sujet étaient que soit ces personnes étaient indifférentes a ces questions, soit
ignorantes ou encore qu'elles étaient partiellement d’accord et rejetaient partiellement les
questions ; les scores moyens nont pas été étudiés en profondeur et les chercheurs appelaient a

investiguer a ce sujet pour les futures études.

Au-dela du constat qu’il existe bel et bien une idéologie antisémite, que certains y
adhérent et d’autres s’y opposent vivement, les chercheurs se sont attelés a rechercher les

déterminants de cette idéologie.

Pourquoi elle convainc certains alors que d’autres la rejettent avec tant de vigueur ?
Qulest-ce qui séduit dans les propositions antisémites, pourquoi la pensée a préjugés satisfaits les

personnes ?
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On voit tout d’abord que I'idéologie antisémite est constituée d’un stéréotype : il n'y a
pas une population juive variée, avec toutes sortes de personnalités, de caracteres, de
comportements différents pour les hauts scores, mais un seul profil juif négatif dont toute cette
population serait dotée. Cest la définition méme du stéréotype : on attribue une caractéristique
personnelle a tout un groupe de personne qui pourtant, d’'un point de vue rationnel
(mathématique, statistique, biologique, génétique, etc.) ne peut pas étre attribué a tout un

groupe, c’est impossible. [oui je me répéte, mais Cest important]

Ce stéréotype du juif décrit par les hauts scores est considéré comme une menace a
cause de son comportement, de sa volonté de s'intégrer (il le ferait pour son profit personnel et
des motifs immoraux) ou qu’il reste avec les siens ; il serait mauvais par nature, il faudrait
Iéloigner et le haut score préconise son éviction, que ce soit dans la sphére professionnelle, le

quartier, au cinéma, dans les hotels. ..

Le juif est mauvais, les non-juifs ont le droit a plus de liberté qu'eux ; le groupe de
référence (non-juif) est moralement pur et 'autre immoral ; il y a une peur de la contamination
de la part de la personne a stéréotype, mais pas forcément une peur d’étre contaminé par des
choses dangereuses ou mauvaises, le haut score a peur d'un mélange, d’un partage quel que soit sa
nature, bienveillant ou non. Clest comme si le haut score était dans I'incapacité d’imaginer la
présence de plusieurs cultures a la fois ou plusieurs modes de vie en méme temps dans un quartier
par exemple, il pense qu’il ne peut exister qu'un seul mode (de pensée, de vie, de culture...)
et que si 'un domine, I'autre est étouffé. Il n'arrive pas a imaginer une cohabitation pacifique
et encore moins profitable, ou encore un mélange créant une culture encore plus profitable a tous,
car rajoutant des horizons de comportements a tous. Le haut score a une peur (non explicite,
sans doute inconsciente) d’étre englouti par la personne différente de lui et pour cela il
désire ériger des fronti¢res sociales pour séparer les groupes et maintenir la domination de

son groupe sur l'autre.

Un exemple de «peur de  contamination »  actuelle et irrationnelle :

bttps:/fwww.youtube.com/watch?v=K1y6FalrF6M

Ces tendances, elles sont absentes chez le bas score, notamment cette idée de

« contamination » tres particuliere.
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Mais, a la fin de cette étude sur I'antisémitisme, il était encore trop tdt pour en
déduire des déterminants a ces problemes psychologiques des hauts scores. Ce sont effectivement
des problémes, car ils mettent 4 jour des peurs, des angoisses, des souffrances qui sont cachées
derriere ces items, comme cette rigidité qui empéche d’'imaginer des structures sociales différentes
de la hiérarchie rigide. Quand on parle du probléme psychologique du haut score, les chercheurs
ne disent pas que ce sont leurs opinions politiques le probléme, mais que leurs affirmations
pseudopolitiques les plus irrationnelles et contradictoires sont des signes manifestes qu'il y a un
souci quelque part: ce nest pas un raisonnement politique que de dire quil faut que le juif
sintegre, mais qu’il ne doit pas se méler aux autres sous peine de diffuser « son ambiance » juive, il
n’y a aucun fait, aucune rationalité, aucun argument se raccrochant a la réalité dans une telle
affirmation, il n'y a rien de politique la dedans, ce n'est quémotion négative, de la peur a
hostilité. Et ces problémes sont ensuite le tremplin du fascisme qui exploite ces probléemes
psychologiques et ces sentiments négatifs pour sa victoire. La est la théorie d’Adorno (que vous

pouvez lire ici, cest l'introduction de toute 'étude).

Apres cette échelle d’antisémitisme, les chercheurs ont voulu savoir si ces traits
psychologiques sous-tendant 'antisémitisme étaient les mémes lorsqu'on leur demandait leur avis
sur d’autres minorités, voire méme des groupes beaucoup plus grands, mais différents. Les hauts
scores rejetteraient-ils aussi les noirs, les Japonais, les Philippins ? Est-ce qu’ils auraient peur de la
« contamination » de groupes culturels ? Seraient-ils sexistes ou non ? Pour le dire autrement, est-
ce que la mentalité de I'antisémite resterait cantonnée a l'attaque du juif ou est-ce que cette

mentalité serait bien plus globale et rejetterait toute personne différente de lui ?

Clest ce qu'on verra la prochaine fois avec une étude sur 'ethnocentrisme.

40


https://www.editions-allia.com/files/pdf_190_file.pdf

« Espéce de facho ! » études sur la personnalité autoritaire | S
Wl

[F3] « Nous forts et bons, eux
faibles et manvais ! » :
ethnocentrisme

Précédemment, les chercheurs ont vu que 'antisémite (= haut score) avait des
préjugés, des peurs de contamination, qu’il exprimait ceci en une série d’opinions contradictoires
et rationnellement impossibles. Ces préjugés des hauts scores concernent-ils uniquement les juifs ?
Est-ce qu'un préjugé en appelle d’autres ? Ces antisémites sont-ils patriotes ? Cest ce que nous
allons investiguer aujourd’hui avec toujours Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson et R. Nevitt

Sanford et leurs études sur la « personnalité autoritaire ».

Pourquoi dans cette étude a-t-on étudié
[ethnocentrisme et les préjugés ?

Précédemment, les chercheurs employaient beaucoup le mot « préjugé» ou
« personne a préjugés » pour décrire les hauts scores ; aujourd’hui, ce mot ne va plus suffire : le
haut score n’a pas juste des idées préalables négatives concernant un groupe, des idées qu'il
pourrait infirmer ou confirmer par I'expérience et la connaissance. Ses préjugés sont tenaces et

sont déconnectés de ses propres expériences ou connaissances.

Le haut score n'est pas également « juste » raciste, cest-a-dire qu’il jugerait les autres selon leur

couleur de peau. Si c’était cela, en tant que blanc, pourquoi jugerait-il si négativement les juifs ?
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Les chercheurs, en introduction de cette étude sur 'ethnocentrisme, rappellent que
Pemploi du mot « race » est problématique, et si c’est une évidence pour nous autres européens
(— en général — il semblerait que le mot revienne a la mode chez certains), ce n'était pas le cas
aux Etats-Unis dans les années 50. Encore aujourd’hui la-bas, le mot « race » est employé de facon

relativement banale sans que cela soit lié & un racisme latent de la part de celui qui 'emploie.

Classer les gens en fonction de leur couleur de peau est arbitraire et cela ignore les
cultures différentes que des personnes ayant la méme couleur peuvent ne pas partager. De plus,
cela entretient une confusion, comme celle que 'hérédité transmettrait une certaine psychologie,
des modes de vie, ce qui est parfaitement faux lorsquon étudie la psychologie humaine : un
enfant adopté chinois vivant en France avec des parents anglais ne va pas vivre « naturellement »
avec les mémes habitudes qu'a Hong Kong, ce n’est pas son ADN qui va déterminer sa culture, ce

qui releve de theses essentialistes.

Le concept de race n'est pas utile aux sciences humaines comme I'anthropologie, la
psychologie sociale et la sociologie, nous disent les chercheurs : ce qui intéresse ces sciences, ce
sont les organisations sociales, les interactions sociales, les personnalités individuelles. Et celles-ci
ne sont nullement déterminées par les caractéristiques de I'épiderme, mais par I'environnement au
sens large (que ce soit les parents, 'entourage proche et lointain, les situations passageres ou

durables, les conditions de vie, les événements particuliers du milieu, 'époque, etc.).

Voila la raison pour laquelle — il me semble, je ne suis pas a I'abri d’'une erreur de
traduction/d’interprétation — les chercheurs n’emploient pas le mot racisme également, parce que
ce serait une erreur de dire que les hauts scores le sont ; leur logique va bien au-dela de la

discrimination vis-a-vis de la couleur de peau, elle est ethnocentrique.
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L’ ethnocentrisme est basé¢ sur une discrimination rigide et
envahissante entre endogroupe [groupe dappartenance de
Uindividu, son sexe, son origine, sa culture, son pays, ses habitudes,
etc.] et exogroupe [groupe auquel la personne nappartient pas]

il y a des images stéréotypées négatives, des attitudes hostiles a
Pégard de 'exogroupe et des images stéréotypées positives et des
attitudes soumises a I'endogroupe.

Il y a une vision hiérarchique et autoritaire des interactions avec
autrui ; 'endogroupe est considéré avec assurance comme domi-
nant et I'exogroupe comme subordonné.

Etudes sur la personnalité autoritaire
Adorno et coll. 1950

Lethnie, c’est un groupe qui partage une méme culture, c’est-a-dire des maniéres et
fagons de faire, des institutions et des traditions. Ses membres suivent avec plus ou moins de
vigueur cette somme de normes sociales, d’autres peuvent rejoindre une ethnie sans pour autant
étre « natifs » de celle-ci, certains peuvent la rejeter, on peut cumuler le nombre d’ethnies
d’appartenance (par exemple avoir une fagon de manger a la francaise avec des couverts, des
habitudes bretonnes lorsqu’il pleut, c’est-a-dire ne pas avoir de parapluie, une facon de travailler
typiquement hacker, et se sentir chez soi dans un temple bouddhiste). Lethnie nest pas spécifique

a un territoire donné, C’est la culture qui la forme.

Les hauts scores ne sont donc pas juste des racistes ou des personnes a préjugés, elles
seraient ethnocentriques et cela va beaucoup plus loin que d’étre raciste d’'une somme d’ethnies

donnée.

Lidéologie (= somme des attitudes, des opinions et valeurs) ethnocentrique est un

systéme ol la personne sépare ceci inconsciemment ou consciemment :
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* I’endogroupe : ce sont les groupes auxquels 'individu sidentifie, le « sien ».

* lexogroupe : ce sont les groupes pour lesquels I'individu ne ressent pas de

sentiment d’appartenance et qui sont considérés comme antithétiques a 'endogroupe.

Jusqu'ici tout va bien, ou presque : Cest assez « normal » de sidentifier plus 3 un
groupe (par exemple les amateurs de beurre salé) et ne pas ressentir de sentiment d’appartenance
pour un autre groupe (les amateurs de beurre doux). Cela ne fait pas le lit de la haine pour autant
et cela peut méme étre sujet A plaisanteries de constater ces différences, cela peut permettre des
rapprochements sociaux (et ces discussions sans fin sur les différences régionales), cela peut étre
une amorce pour faciliter la connaissance entre deux inconnus en offrant un sujet de
conversation. Mais si la personne est ethnocentrique, elle prendra cette discussion pour une

déclaration de guerre, une attaque de sa personne. Lidéologie de I'ethnocentrisme est rigide :

* lendogroupe, le groupe auquel s’identifie la personne, se voit en ce cas
attribuer uniquement des opinions positives et ’ethnocentrique ne remet jamais en
cause ce groupe, ne le critique pas. Lamateur de beurre salé dira des choses telles que
« le beurre salé cest la vie », « les personnes qui mangent du beurre salé sont plus joyeuses » mais
jamais n’avouera que les taux de beurre salé dans les kouig amann sont excessifs et que
Cest peut-étre pour cela que les non-bretons n'en mangent pas tous les jours et a tous les

gotters. Non, ce sera de « leur faute », parce qu’ils sont « trop fragiles » par exemple.

* DPexogroupe, dans lidéologie de I'ethnocentrisme, se voit uniquement
attribuer des opinions négatives et, dans la hiérarchie sociale, il doit pour
ethnocentrique, étre dominé par 'endogroupe, y étre soumis et subordonné, ou encore
étre chassé le plus loin possible de I'endogroupe. Lethnocentrique du beurre salé dira par
exemple « le beurre doux est si infame quon devrait chasser des métiers de la restauration tous
ceux qui [utilisent car ils sont forcément handicapés des papilles » ou encore « les boulangeries-

patisseries ne devraient proposer que des produits & base de beurre salé ».

Cette dimension « rigide » de I'ethnocentrisme est importante a retenir : c’est cela qui
transforme une discussion innocente sur les différences de groupe (pas forcément amorcée dans
un but de domination pour le non-ethnocentrique mais juste de curiosité, d’échange ou de
sociabilité) ; mais qui pour I'ethnocentrique est prise en déclaration de guerre ot il faut tout faire

pour dominer tout d’abord la discussion, lui prouver que son groupe est plus légitime & dominer,
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que son groupe détient la vérité et que I'exogroupe est dans l'erreur (voire I'indécence), que lui et
son groupe sont les bons et que 'autre est mauvais et quaucun argument ne peut changer cela car

exogroupe est intrinséquement corrompu.

Lautre dimension tres importante de I'ethnocentrisme, c’est que ce préjugé négatif, ce
racisme contre une ethnie, existe non isolément, mais en lien avec la soumission, l’allégeance a
I’endogroupe : si I'ethnocentrique hait tant exogroupe, C’est parce que les références, les idées,
opinions, valeurs de I'endogroupe sont pour lui synonymes de bien, de vérité absolue, de lois
naturelles. Il ne peut remettre en cause, critiquer, tempérer les idées de I'endogroupe : le non
ethnocentrique se dira qu’utiliser du beurre doux ou du beurre salé, cest juste une question
d’habitude, cela peut étre changeant, aprés tout que ce n'est pas important et que les fagons de
faire, qu'on utilise uniquement du beurre doux ou du beurre salé, ou un mix des deux, c’est juste
une habitude. Lethnocentrique pensera qu'utiliser du beurre salé est la meilleure facon de faire et
que toute autre maniére est ignominie, que cest aller contre la nature des papilles humaines
efficientes, donc que I'exogroupe est inférieur car il ne reconnait pas cette vérité pourtant évidente

qui doit dominer car elle est 'attribut des étres supérieurs.

Autrement dit, s’il y a haine de I'exogroupe par I'ethnocentrique, Cest parce
quil y a un amour aveugle pour 'endogroupe au point de confondre des habitudes
culturelles avec les lois de la nature. Il y a une allégeance totale, au point d’étre incapable de

se poser des questions sur son groupe de référence et ses habitudes.

La notion d’ethnocentrisme permet de bien mieux cerner la mécanique du potentiel
fasciste car elle est toute une logique, un syst¢me de pensée qui s'applique pour toutes les choses
de la vie. Elle permet de comprendre, bien mieux que la notion de racisme, pourquoi la haine de
Iétranger a notre époque et dans notre pays est aussi assortie de la haine du « bobo » qui est décrit
comme un blanc francais dont le comportement horrible serait d’acheter des légumes bio par
exemple. Clest parce qu’il est considéré comme étant de I'exogroupe, quand bien méme il serait
proche géographiquement, avec le méme physique que I'ethnocentrique et la méme spiritualité

athée.
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Mais avant de pouvoir affirmer que le potentiel fasciste était ethnocentrique plus que
« simplement » antisémite ou raciste, il a fallu construire une échelle représentative de cette

notion.

Méthodologie de ['échelle d'ethnocentrisme

La méthode a été la méme que_pour I'échelle d’Antisémitisme ; les chercheurs ont

donc construit d’abord une tres grosse échelle, lont testée, ont pu en discuter avec les sujets pour
affiner les items, en supprimer certains, en rajouter d’autres plus pertinents pour le haut score,
puis ont refait une autre échelle et c’était reparti pour d’autres tests jusqu'a produire une derniére
échelle d’ethnocentrisme, courte, mais recouvrant tous les domaines de 'idéologie ethnocentrique

et satisfaisant les hauts scores (les bas scores rejetant généralement tout en bloc ou presque).

Les principales différences méthodologiques avec I'échelle d’antisémitisme sont que

bien plus de groupes ont testé les échelles, presque tous les sujets de toute I'étude les ont testées.

La conception de l'ethnocentrisme étant centrale pour comprendre le potentiel
fascisme, il y a eu également énormément de corrélations testées, et on en parlera encore méme
dans les phases de I'étude clinique tant elles sont importantes pour cerner la problématique

fasciste.

Si vous souhaitez plus d’explication sur la méthodologie, je vous invite_le chapitre
précédent qui explique les statistiques ou, si vous ne trouvez pas les réponses a vos questions, a les
poser en commentaire. Ainsi la réponse pourra profiter a tous et nous pourrons mener un débat

constructif.

Le contenu de [échelle

Lantisémite a-t-il d’autres préjugés ? Le haut score rejette-t-il toutes les minorités ?
Pour tester ces hypotheses et d’autres, les chercheurs ont donc intégré des items représentant des
stéréotypes et des attitudes vis-a-vis de ces stéréotypes. Cette fois, il y a plusieurs minorités
représentées, ainsi que des exogroupes non minoritaires (comme les femmes par exemple) ; pour

bien cerner l'idéologie ethnocentrique, il sagissait aussi de créer des items qui indiquent
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lallégeance et la rigidité de celle-ci avec 'endogroupe, ici ce sera la nation. Voici donc les trois

catégories représentées :

* la catégorie N (noirs) : on y trouve des stéréotypes sur les personnes noires et
les caractéristiques que leur attribuent les personnes a préjugés (bétise, flemmardise...) et

des attitudes a avoir vis-a-vis d’eux (les éloigner des blancs, leur interdire des fonctions...).

* la catégorie M (minorités) : ici se trouve des stéréotypes concernant toute
sorte de minorités ou d’exogroupes non minoritaires ou non « géolocalisables » : les

Japonais, les Phillipins, les Allemands, les zoot suiters, les femmes. ..

* la catégorie P (patriotisme) : la nation (= endogroupe) y est vantée de facon
rigide et allégeante. Cette catégorie représente bien les spécificités de la notion
d’ethnocentrisme, que ce soit sa dimension soumission a I'endogroupe et de cette volonté
de dominer et de subordonner I'exogroupe. Les chercheurs signalent que le vrai terme
pour décrire cette catégorie serait plutdt « pseudopatriotisme » : en effet, leurs recherches
leur ont ensuite montré qu’il y avait une distinction entre un patriotisme disons
« ouvert » qui serait formé de 'amour du pays, I'adhésion a ses valeurs (par exemple pour
les Américains, il sagissait pour certains de la poursuite du bonheur, de I'acces a tous de
cette poursuite) mais qui est souple. Ce patriote-1a peut étre enthousiaste a 'idée que des
personnes d’autres pays se joignent a la féte dans son pays, il respecte leurs valeurs
différentes voire sy intéresse sans jugement négatif, il ne souhaite pas que son pays
domine le monde sur tous les plans, il est en capacité de critiquer ses congéneres

américains ou d’émettre des critiques concernant son endogroupe.

Le pseudopatriote, ethnocentrique, lui ne peut pas par exemple accepter que 'armée
de son pays soit plus faible que celle d’'un autre, il a besoin que son pays soit dominant pour
apprécier en étre le citoyen. Le pseudopatriote haira les autres nations, n'acceptera pas
Iimmigration, refusera tout mélange, estimera que les valeurs des groupes étrangers sont

inférieures a celles de sa nation. Il est rigide et fermé contrairement au patriote souple et ouvert.
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